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Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Budowa Zrédla kogeneracyjnego

KR — Zachod w Pile, nr ref.: 3/2020

W zwigzku z wnioskami o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia (SIWZ),
ztozonymi w przedmiotowym postepowaniu, Zamawiajagcy — Miejska Energetyka Cieplna Pita
Sp. z 0.0. udziela wyjasnien w trybie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2019 1., poz. 1843) (ustawa Pzp):

/ numeracja jest kontynuowana w kolejnych pismach w kolejnosci udzielania odpowiedzi/

49.

50.

51.

52.

§ 1.5 Wykonawca zwraca si¢ z prosba o potwierdzenie, iz w przypadku zidentyfikowania bledow
w dokumentacji Zamawiajacego ktorych nie mozna bylo stwierdzi¢ przed zlozeniem oferty,
wowczas Wykonawca ma prawo do zmiany terminu oraz wynagrodzenia.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy informuje, ze mozliwo$¢ zmiany terminu oraz wynagrodzenia bedzie mozliwa tylko

wowczas, jesli zostanie spetniona przynajmniej jedna przestanka zmiany umowy okreslona w § 25
Czesci 3 SIWZ — wzoru umowy.

Ponadto w odniesieniu do terminu realizacji, Wykonawca zobowigzany zgodnie z § 4.4 Czgsci 3
SIWZ - wzoru umowy do zglaszania ewentualnych mozliwych op6znien.

Zamawiajacy zwraca uwage rowniez na fakt, ze kary umowne naliczane bgda za zwloke
Wykonawcy, a zatem w sytuacjach przez Wykonawceg zawinionych.

§ 2.6 Wykonawca zwraca uwage, iz w odniesieniu do dokumentacji projektowej dla urzadzen
mozliwe jest udzielenie jedynie licencji niewylacznej. Wykonawca nie bedzie wlascicielem
autorskich praw majgtkowych do dokumentacji projektowej dla urzadzen, zatem nie moze dokonac
ich przeniesienia. Prosimy o zmian¢ wymogu przeniesienia autorskich praw majatkowych na
udzielenie licencji niewylgczne;.

Brak zmiany w powyzszym zakresie moze spowodowac, iz Wykonawca nie ztozy oferty.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie dokonuje zmiany CzeSci 3 SIWZ — wzoru umowy, jednak Zamawiajacy,
w uzasadnionych przypadkach, dopuszcza udzielenie licencji niewytacznej, jesli autorskie prawa

majatkowe nalezg do producenta urzgdzen, ale tylko w zakresie tych urzadzen.

W § 3.2 Zwracamy si¢ z prosba o wykreslenie stow ,,nie wezesniej niz”. Termin przekazania terenu
budowy przez Zamawiajacego powinien by¢ okreslony w sposdb stanowczy. Zastosowanie
formuly ,,nie wcze$niej niz” powoduje, Ze nie mozna ustali¢ terminu koncowego.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang¢ Cze¢$ci 3 SIWZ — wzoru umowy.

W § 4.4 prosimy o wykreSlenie ostatniego zdania o tre$ci ,,W przypadku uchybienia temu
obowigzkowi Wykonawca straci mozliwos¢ powolywania si¢ na przekroczenie terminow z
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przyczyn, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.” Nieuprawnione jest wprowadzanie
tego rodzaju termindéw zawitych.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang Czgéci 3 SIWZ - wzoru umowy.
W opinii Zamawiajgcego takie zadanie wobec Wykonawcy jako podmiotu profesjonalnego

dziatajacego z nalezytg staranno$cig jest uprawnione, to Wykonawca bedzie miat najlepsza wiedze
na temat ewentualnych mozliwych opo6znien.

W § 4.5 w migjsce polecenia Zamawiajgcego prosimy wprowadzi¢ obowigzek wdrozenia przez
Wykonawce planu naprawczego oraz wykresli¢ uprawnienie Zamawiajacego do odstgpienia od
umowy. W przypadku braku porozumienia co do wyznaczenia rzeczoznawcy, powinien on zostac
wskazany przez niezalezny podmiot, np. SIDiR.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 6.13.b Zgodnie ze stanowiskiem GIODO prosimy doda¢, ze umowy o prace beda
zanonimizowane.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang Czgéci 3 SIWZ - wzoru umowy.
Zaproponowany zapis jest zgodny z art. 143e PZP. Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 143¢

ust. 2 PZP, przekazane dokumenty muszg zawiera¢ dane osobowe niezbedne do weryfikacji
zatrudnienia na podstawie umowy o prace, w szczegodlnosci imi¢ i nazwisko zatrudnionego
pracownika, dat¢ zawarcia umowy o praceg, rodzaj umowy o prac¢ oraz zakres obowigzkow
pracownika. Pozostate dane powinny zosta¢ zanonimizowane.

§ 17.7.d Prosimy o wykre$lenie zdania: ,,i jednoczesnie powinien przypada¢ wczes$niej niz termin
zaplaty wynagrodzenia Wykonawcy”. W praktyce oznacza to, ze Wykonawca musi finansowa¢
realizacj¢ inwestycji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Z uwagi na zapisy umowne regulujace bezposrednig zaptate wynagrodzenia podwykonawcy
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmian¢ Czesci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 17 Wykonawca wnosi o wykres$lenie ust. 9 w § 17. Brak zgody Zamawiajgcego nie powinien
wstrzymywaé zawarcia umowy z podwykonawca.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang Cze¢sci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 18.4 Wnosimy o doprecyzowanie postanowienia umownego w taki sposob, aby Zamawiajacy
wymagat wydtuzenia okresu obowigzywania zabezpieczenia, a nie jego uzupehienia. Zwracamy
uwagge, iz zgodnie z art. 150 pzp 1 jego dalszymi postanowieniami, zabezpieczenie wnoszone jest
w wysokos$ci wskazanej w ofercie 1 nie podlega zadnemu uzupehieniu.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang¢ Cze$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.
Zamawiajacy rozumie uzupelnienie zabezpieczenia roéwniez jako przedluzenie terminu jego
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obowigzywania, co w przypadku zabezpieczen w postaci niepieni¢znej bedzie skutkowato
koniecznoscig ztozenia np. aneksu do gwarancji.

Wykonawca zwraca uwageg, iz postanowienia zawarte w Umowie przewiduja odbidr tzw.
bezusterkowy (tzn. wystgpienie jakiejkolwiek niezgodnosci z Umowa, nieistotnej usterki lub wady,
upowaznia Zamawiajgcego do odmowy dokonania stosownego odbioru).

Z prawnego punktu widzenia niedopuszczalne jest wprowadzanie do umow o roboty budowlane
tzw. bezusterkowego odbioru robot, co potwierdza w sposob jednolity zarowno orzecznictwo
Krajowej Izby Odwotawczej jak i sgdow powszechnych. Tytulem przyktadu mozna wskaza¢ na
nastepujace orzeczenia:

Wyrok SN z 14.02.2007 r., sygn. akt II CNP 70/06:

,Oddanie dzieta nie powoduje wymagalnosci wierzytelnosci przyjmujgcego zamowienie o
wynagrodzenie, gdy oddane dzielo jest dotknigte wada istotna, tj. czynigca je niezdatnym do
zwyktego uzytku lub sprzeciwiajacg si¢ wyraznie umowie. Jezeli natomiast dzieto ma tylko wade
nieistotng, nalezy uzna¢, ze jego oddanie powoduje, w mysl art. 642 § 1 KC, wymagalnos¢
wierzytelno$ci przyjmujacego zamowienie o wynagrodzenie za dzieto.”.

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.04.2017 r., sygn. akt: [ CSK 333/16:

»W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje si¢, ze wynikajacy z art. 647 KC obowigzek
inwestora obioru rob6t nie mozna sprowadza¢ do sytuacji, w ktorej odebranie ma dotyczy¢
wylacznie obiektu catkowicie wolnego od wad. Przyjmowanie bowiem, ze kazde odstgpstwo od
takiego idealnego stanu dawataby inwestorowi prawo odmowy odebrania obiektu pozostawatoby
W sprzecznos$ci z naturg zobowigzania objetego umowa o roboty budowlane i naruszatoby
rownowage miedzy inwestorem a wykonawcg, pozostawiajac tego ostatniego w niepewnosci
odno$nie do naleznego wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Przyjmuje si¢, ze
projekt i zasady wiedzy technicznej powotane w przepisie art. 647 KC stanowig kompromis mi¢dzy
tym, co mozliwe i konieczne w budownictwie, uwzgledniajg interes publiczny i prywatny
uzytkownika i tym samym stanowig kryterium dopuszczalnosci modyfikacji wymagan odno$nie
do jakosci obiektu budowlanego. Inwestor moze bowiem skutecznie dochodzi¢ usunigcia
stwierdzonych wad (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r., Il CKN 28/97, OSNC
1997, nr 6 - 7, poz. 90; z dnia 30 pazdziernika 2002 r., V CKN 1287/00; z dnia 8 stycznia 2004 r.,
I CK 24/03; z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK 99/07, OSP 2009, nr 1, poz. 7; z dnia 9 wrzesnia
2011 r., I CSK 696/10).

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 04.04.2014 r., sygn. akt [ ACa 860/13:

»Wykonanie rob6t budowlanych z wadami nie moze by¢ utozsamiane z ich niewykonaniem i nie
rodzi po stronie zamawiajgcego uprawnienia do odmowy odbioru robot. Przyjmuje si¢, ze odmowa
odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamowienia bedzie mogh by¢
kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady
bedg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie si¢ nadawal do uzytkowania. Wobec zgloszenia
zakonczenia robo6t 1 braku uzasadnionych podstaw do odmowy odbioru, a takze do skorzystania z
uprawnienia do domagania si¢ obnizenia wynagrodzenia strona jest zobowigzana do odbioru robot
i do $wiadczenia pelnego wynagrodzenia wynikajacego z umowy.”
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Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18.12.2013 r., sygn. akt I ACa 1302/13:

»Jedynie w sytuacji, gdy oddane dzieto jest dotknigte wadg istotna, tj. czynigca je niezdatnym do
zwykltego uzytku lub sprzeciwiajgca si¢ wyraznie umowie, zamawiajagcy moze odmowic jego
odebrania. Jezeli natomiast dzieto ma tylko wadg¢ nieistotng, zamawiajacy nie moze skutecznie
uchyli¢ si¢ od odebrania dzieta. Te uwagi nalezy odnies¢ takze do umowy o wykonanie robot
budowlanych czy tez umowy o wykonanie remontu budynku.”

Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18.10.2012 r., sygn. akt [ ACa 1046/12:

,»Przez wykonanie - oddanie dzieta (odpowiednio robot budowlanych) rozumie¢ nalezy takg
sytuacje, gdy roboty zostaty wykonane zgodnie z zakresem przedmiotowym umowy, na co nie ma
wplywu ewentualne posiadania przez dzieto lub wykonane roboty budowlane, nieistotnych wad,
usterek i niedorobek. Nawet ujawnienie wad robdt budowlanych nie zwalnia inwestora od
obowigzku dokonania odbioru robot (wynika on z art. 647 KC), z tag bowiem chwilg nabywa on
uprawnienia z tytutu r¢kojmi przewidziane w art. 637 KC i art. 638 KC. Mozliwo$¢ odstgpienia od
umowy przewidziana jest jedynie wtedy, kiedy dzieto (roboty budowlane) posiada wady istotne.
Zglaszane zarzuty odnoszace si¢ do wad nieistotnych, nie stanowia podstawy, ani do odmowy
sporzadzenia protokotu koncowego odbioru robot powierzonych stronie powodowej, ani tez do
odstgpienia od umowy. Ewentualnie mogtyby rodzi¢, o ile bylyby zasadne roszczenia z rekojmi 1
gwarancji.”

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7.03.2014 r., sygn. akt: V ACa 725/13:

»Wykonanie rob6t z wadami moze by¢ rdownoznaczne albo z niewykonaniem w ogolnosci, albo z
nienalezytym wykonaniem zobowigzania. Na gruncie umowy o roboty budowlane mozna przyjac,
ze niewykonanie zobowigzania wchodzi w gr¢, gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia
czynienie wlasciwego uzytku z przedmiotu robodt, wytgcza normalne ich wykorzystanie zgodnie z
celem umowy albo odbiera im cechy wiasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie istotnie
zmniejszajac ich warto$¢ (wada istotna).

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12.10.2016 r., sygn. akt: I ACa 138/16:

,Odbior robot nie jest uzalezniony od tego, czy sa one catkowicie wolne od wad. Przyjmowanie,
ze kazde odstepstwo od stanu idealnego dawataby inwestorowi prawo odmowy odbioru obiektu
(przy braku kryteriow ustalania takiego stanu), pozostawaloby w sprzecznoSci z naturg
zobowigzania obj¢tego umowa o roboty budowlane (art. 353[1] KC) i naruszatoby rownowage
migdzy inwestorem a wykonawcg, pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci odno$nie do
wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Dlatego przyjmuje si¢, ze projekt i zasady
wiedzy technicznej powotane w przepisie art. 647 KC stanowig kompromis migdzy tym, co
mozliwe 1 konieczne w budownictwie; uwzgledniaja interes publiczny i1 prywatny uzytkownika,
dlatego stanowia kryterium dopuszczalno$ci modyfikacji wymagan odno$nie jakosci obiektu
budowlanego.”

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 8 listopada 2019 r., sygn. akt KIO 2017/19, KIO
2027/19:

,»Stosownie do 647 k.c. przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobowigzuje si¢ do oddania
przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy
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technicznej, a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania wymaganych przez wilasciwe przepisy
czynnosci zwigzanych z przygotowanie robot, w szczego6lnosci do przekazania terenu budowy i
dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu i zaptaty uméwionego wynagrodzenia. Z
powyzszego przepisu wynika, iz jednym z podstawowych obowigzkéow zamawiajacego jest
dokonanie odbioru wykonanych przez wykonawce robot. W sytuacji, zatem, gdy obiekt zostanie
wykonany zgodnie z projektem, obowigzujacymi przepisami i sztuka budowlang oraz gdy zostanie
wydana pozytywna decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie, to w przypadku zgloszenia obiektu do
odbioru zamawiajgcy winien do niego przystapic¢. Gdy natomiast w toku odbioru zostang ujawnione
nieistotne wady (usterki), ktore nie wpltywaja na mozliwo$¢ uzytkowania obiektu i sag mozliwe do
ich niezwlocznego usunigcia, nie powinno to uniemozliwia¢ odbioru obiektu, zwlaszcza, gdy jest
mozliwe przejecie obiektu i jego wykorzystywanie zgodnie z jego celem. Zamawiajgcy winien w
takim przypadku dokona¢ obioru i zakresli¢ termin na ich usuni¢cie. Trudno, w sytuacji bardzo
duzych obiektow i o duzej ich wartosci, jak objety przedmiotowym zamowieniem, przyjaé, aby w
sytuacji, gdy obiekt jest w stanie umozliwiajagcym jego wykorzystywanie zgodnie z
przeznaczeniem, z powodu drobnych usterek, niewptywajacych w zadnej mierze na mozliwosc¢
korzystania z niego zgodnie z jego przeznaczeniem (np. w sytuacji usterkowego osadzenia drzwi
do pomieszczenia gospodarczego, co nie uniemozliwia, ani ich otwierania i zamykania, ani
wykorzystania tego pomieszczenia zgodnie z przeznaczeniem i jest znikomej wartos$ci na tle catego
zaméwienia) 1 np. obiekt zostanie przejety do uzytkowania, co jest czgstym zjawiskiem, odmowic
racji wykonawcy, iz jest podstawa do jego odbioru koncowego. Celem i zamiarem konstruowania
stosunku prawnego powinno by¢ bowiem wywigzanie si¢ kazdej ze stron z jej obowigzkow
kontraktowych, uksztaltowanych z uwzglednieniem obowigzujgcych przepisow prawa i celu
wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia, ktorym jest wybudowanie obiektu stuzacego do
zatozonych celow (...)".

Z powyzszych wzgledow orzecznictwo sadowe uznaje postanowienia dotyczace tzw. odbiorow
bezusterkowych jako sprzeczne z naturg umowy o roboty budowlane, a co za tym idzie jako
niewazne. Tak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z dnia 22 czerwca 2007 r. (sygn. akt: V
CSK 99/07). Rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 3 sierpnia 2017 r. (sygn. akt:
ACa 689/16) wskazal, ze ,,0dbidr robot jest obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie
umowne, ktore uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokotu odbioru,
uznaé nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istotg umowy o roboty budowlane w rozumieniu art.
647 KC”.

W uzupehieniu mozna wskaza¢, ze w $wietle orzecznictwa wadg istotng (uprawniajgcg inwestora
do odmowy odbioru) jest taka wada, ktora wylacza normalne korzystanie z rzeczy zgodnie z celem
umowy, odbiega w sposob zasadniczy od cech funkcjonalnych oraz estetycznych, znacznie obniza
wartos$¢, albo polega na znacznym odstepstwie od ztozonego zamoéwienia, przy czym charakter
istotnosci bada si¢ w zaleznosci od ustalonego stanu faktycznego” (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CSK 198/06).

Majac powyzsze na uwadze, Wykonawca postuluje, zeby Umowa zostata uzupeilniona o zapisy
przewidujace, ze w przypadku wystgpienia nieistotnych niezgodnosci z Umowa, tudziez wad i
usterek o charakterze nieistotnym, Zamawiajacy dokona stosownego odbioru a niezgodnosSci z
Umowg, wady i usterki o charakterze nieistotnym zostang usunigte po odbiorze, w uzgodnionym
przez strony terminie.
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W szczegdlnosci Wykonawca proponuje, o wprowadzenie nastgpujacych zmian:
(1) w § 9.3 prosimy o wykreslenie stowa ,,bezusterkowego”,
(i) w § 18.2 prosimy o wykreslenie stow ,,bezusterkowym” oraz ,,bez uwag”,

(iii)) w § 20.1 prosimy o wykreslenie ,,bezusterkowych” oraz doprecyzowanie zapisow tak aby
zaplata nastgpowata po odbiorze pomimo wystapienia wad nieistotnych,

(iv) w § 21.7 prosimy doda¢, ze chodzi o wady lub braki istotne,
(v) w § 21.17 prosimy o wykreslenie stowa ,,bezusterkowego”.

Niedostosowanie umowy w proponowanym zakresie dot. ryzyka bezusterkowych odbioréw moze
przyczynic si¢ do nieztozenia oferty przez Wykonawcg.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy przychyla sie¢ do wniosku Wykonawcy i wprowadzit modyfikacje Czesci 3 SIWZ —
wzoru umowy w dalszej czgsci pisma.

§ 20.15 Wnosimy o zmian¢ postanowienia umownego (20.15 lit (g)) poprzez usunigcie stow
»--.-Wyplata nie moze by¢ uzalezniona od zgloszenia zadania wyptaty za posrednictwem banku
Zamawiajacego, ktory to bank potwierdzi, ze podpisy na zadaniu wyplaty zostaly ztozone przez
osoby upowaznione do zaciggania zobowigzan majatkowych w imieniu Zamawiajgcego...”.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 21.16 Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o zmian¢ postanowienia w taki sposob, aby rozpoczgcie
odbioru koncowego inwestycji nastepowalo po uzyskaniu przez Zamawiajacego ostatecznego,
a nie prawomocnego pozwolenia na uzytkowanie.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 22.11122.12 Prosimy o wykreslenie postanowien dotyczacych cesji praw z tytutu gwarancji oraz
obowigzku $wiadczen gwarancyjnych bezposrednio przez producentow i dostawcow.
W praktyce obrotu niezwykle trudno jest uzyska¢ tego rodzaju uprawnienia. Zobowigzania
gwarancyjne Wykonawcy powinny by¢ wystarczajace.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§23.2.1 Wykonawca zwraca si¢ z pro$bg o ustalenie kar umownych na poziomie odpowiadajacym
standardom rynkowym. Wnosimy o wprowadzenie zmian jak ponizej:

(1) §23.2.1.b) prosimy o usunigcie kary za zwlok¢ w wykonaniu poszczegdlnych elementow
budowy elektrocieptowni wymienionych w Harmonogramie rzeczowo-terminowym. Wykonawca
zaznacza, ze catkowicie nieakceptowalne jest uprawnienie Zamawiajgcego do naliczania kar
umownych z tytulu kazdej zwtoki w realizacji robot. Wykonawca ma ukonczy¢ roboty w terminie
przewidzianym w Umowie, a opoznienia w realizacji pewnych prac przed uplywem tego terminu,
nawet lezace po stronie Wykonawcy, nie powinny uprawnia¢ Zamawiajacego do naliczania kar
umownych.
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(i1) §23.2.5 wnosimy o obnizenie limitu kar umownych do poziomu 10% warto$ci wynagrodzenia
brutto. Limit na poziomie 50% warto$ci wynagrodzenia brutto jest stanowczo za wysoki i
przekracza standardy rynkowe. Brak zmiany w powyzszym zakresie moze spowodowaé
zwigkszenie ceny oferty.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiang Cze$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.
Zamawiajacy informuje jednocze$nie, ze zgodnie z § 23.3 w przypadku naliczenia kary za

przekroczenie terminu realizacji czeSci prac, przy jednoczesnym dochowaniu terminu koncowego
realizacji przedmiotu umowy, Zamawiajacy nie bedzie dochodzi¢ zaplaty kar umownych
naliczonych za przekroczenie terminu realizacji czgsci prac.

§23.6 Prosimy o wprowadzenie lgcznego limitu odpowiedzialnosci odszkodowawczej do
wysokosci 100% wynagrodzenia oraz o wylaczenie odpowiedzialnosci za utracone korzysci i
szkody posrednie i nastgpcze.

Mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego do wysokosci poniesionej szkody oraz
brak wylaczenia utraconych korzysci oraz szkdd posrednich i nastgpczych uniemozliwia ztozenie
racjonalnej finansowo oferty, gdyz Wykonawca nie jest w stanie skwantyfikowac ryzyka projektu.
Brak zmiany w powyzszym zakresie moze spowodowac, iz Wykonawca nie ztozy oferty.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§24.1.1 lit e Wnosimy o zmian¢ zapisu, tak aby prawo Zamawiajagcego do odstgpienia
przystugiwato dopiero w przypadku zajecia majatku Wykonawcy, w stopniu uniemozliwiajgcym
prawidlowg realizacj¢ zamowienia.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 24.1.2 lit (a) Wnosimy o zmian¢ postanowienia, tak aby Wykonawcy przystugiwato prawo do
wstrzymania robot w przypadku zaleglo$ci ptatniczych Zamawiajacego powyzej 14 dni od daty
wymagalnosci danej faktury oraz prawo do odstapienia, jezeli zalegtosci przekroczg 30 dni.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢éci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Prosimy o wykreslenie w §24.4.c stow ,jezeli zakonczenie umowy nastgpilo z przyczyn
niezaleznych od niego”, w §24.4.d ,jezeli zakonczenie umowy nastgpito z przyczyn, za ktore
Wykonawca nie odpowiada”, oraz w §24.5 poczatku ostatniego zdania ,,W przypadku, gdy
przedterminowe zakonczenie umowy nastapi z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego”.
Rozliczenie kosztow wykonywania umowy nie powinno by¢ rdéznicowane w zaleznosci od
przyczyny wygasni¢cia umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy zaklada, ze chodzi o wnioskowane zmiany w zakresie §24.6c) i d) oraz 24.7.
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowane zmiany Czes$ci 3 SIWZ — wzoru umowy
w zakresie §24.6.c) i 24.7, natomiast w zakresie §24.6.d) dokonal juz zmiany, udzielajac
odpowiedzi na pytanie nr 20.
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§25.1.2.c Prosimy o wykreslenia slowa ,,istotnych”. Kazda zmiana prawa, ktora ma wpltyw na
termin wykonywania umowy powinna uprawnia¢ do zmiany terminu realizacji.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Czgsci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§25.2 Prosimy o potwierdzenie, Ze zmiana terminu wykonania umowy uprawnia do podwyzszenia
wynagrodzenia.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy informuje, ze zmiana terminu wykonania umowy nie uprawnia do podwyzszenia

wynagrodzenia — wynagrodzenie moze by¢ podwyzszone jedynie w sytuacjach przewidzianych w
umowie lub w art. 144 ust. 1 pkt 2) — 6) PZP.

§25.3 Wykonawca wnosi o zmiang postanowienia, tak aby prawo do rezygnacji przez
Zamawiajacego z realizacji czg¢$ci przedmiotu umowy byto zalimitowane do max 5% wartosci
umowy. Ponadto wnosimy o wprowadzenie terminu na poinformowanie o rezygnacji na min. 30
dni przed rozpoczeciem danego zakresu robot.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 25.7 Prosimy o wykreslenie drugiego zdania o tresci ,,Zmiana umowy, o ktorej mowa w ust. 4
moze dotyczy¢ tylko wysoko$ci wynagrodzenia na przysztosc.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Czgsci 3 SIWZ - wzoru umowy.

§ 3.3 Wykonawca wnosi o zmiang sposobu okreslenia terminu realizacji z daty kalendarzowej na
liczbe miesigcy liczonych od daty zawarcia umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

IDW pkt 22.5.1 Wnosimy o wykreslenie wymogu potwierdzania za zgodno$¢ z oryginatem podpisu
umocowanych oséb przez Radc¢ Prawnego lub Adwokata. Zwracamy uwage iz taki zapis jest
catkowicie nieakceptowalny i moze uniemozliwos¢ wystawienie gwarancji bankowe;j.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Czesci 1 SIWZ — IDW.

FORMULARZ OFERTY — Wykonawca wnioskuje o zmiane pkt 19 jak ponizej:
,,O$wiadczamy, ze kompletna oferta sktada si¢ z plikéw kelejno-peonumereowanych-stron 1

zawiera nastgpujace Zatgczniki:”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Zatacznika nr 1 do IDW — Formularza

oferty.

Par. 3 ust. 5 - Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o wyjasnienie, czy w przypadku rozbieznosci
w tym zakresie pomig¢dzy stronami, zapis ten wskazuje na zatwierdzenie dokumentacji projektowej,
o ktorym mowa w par. 1 ust. 3?
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Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie rozumie intencji Wykonawcy i nie jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi na tak zadane

pytanie. W przywolanych przepisach jest mowa z jednej strony o uzgodnieniu harmonograméow, z
drugiej strony o realizacji przedmiotu umowy zgodnie z dokumentami post¢gpowania, w tym
zatwierdzong przez Zamawiajacego dokumentacjg projektowsg.

Par. 4 ust. 4 - Zwracamy si¢ o wydluzenie terminu zglaszania informacji o ewentualnych terminach
op6znien oraz o wykreslnie zapisu, w ktorym Wykonawca karany jest, w przypadku uchybienia
temu obowigzkowi utratg mozliwosci powolywania si¢ na przekroczenie terminéw z przyczyn, za
ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢sci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Par. 4 ust. 6 - Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o doprecyzowanie tego zapisu pod katem, kiedy
koniecznym bedzie sporzadzenie aneksu. Naszym zdaniem kazdorazowo w przypadkach
okreslonych tym zapisem, konieczny bedzie aneks do umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Koniecznos¢ podpisania aneksu bedzie oceniana przez Zamawiajgcego kazdorazowo, w $wietle
zapisOw umownych oraz art. 144 ustawy PZP.

Par. 6 ust. 6 i 7 — Zwracamy si¢ o doprecyzowanie czy dla osob wskazanych w ust.
7 (zastepujgcych) wymagane jest sporzadzenie aneksu do umowy?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
W przypadku osoéb wskazanych w ust. 7 (zastgpujacych), jesli zastgpstwo jest krotkotrwate i
incydentalne, zawarcie aneksu nie bedzie konieczne

Par. 6 ust. 13 - Czy Zamawiajacy potwierdza, ze przekazane dokumenty celem potwierdzenia
zatrudnienia na umowg¢ o prac¢ wskazanego pracownika, muszg zostaé wczesniej zanonimizowane
przez Wykonawce zgodnie z obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi RODO?

Odpowiedz Zamawiajacego:

.....

Par. 7 ust. 7

- Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o rozszerzenie zapisu o ewentualne roboty dodatkowe
(oczywiscie z obowigzkiem zawarcia w tym zakresie umowy na roboty dodatkowe w mysl
przepisow Pzp).

- Czy termin oczekiwania na odpowiedz, jezeli si¢ przedtuzy bedzie miat wptyw na wydtuzenie
terminu zakonczenia przedmiotu umowy oraz termindw posrednich wskazanych w
harmonogramie? Moze si¢ bowiem okaza¢, Ze trzeba bedzie oczekiwaé na uzyskanie tej zgody w
znacznie dtuzszym okresie a terminy realizacji prac beda niezmieniane.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Roboty dodatkowe begda zlecane wylacznie w sytuacji okreslonej w art. 144 ust. 1 pkt 2) PZP
(zgodnie z par. 25 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy). Odno$nie wydtuzenia terminu realizacji w
przypadku wystapienia robot zamiennych, bedzie ono mozliwe na zasadach okreslonych w par. 25
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wzoru umowy. Ponadto Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z par. 29 ust. 2 wzoru umowy
"Wszelkie terminy okreslone w umowie dla czynno$ci Zamawiajacego, a takze op6znienia w
stosunku do tych termindéw, wstrzymujg bieg terminu realizacji umowy okre§lony dla
Wykonawcey".

Par. 9 ust. 3 - Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o wykreslenie zapisu ,,bezusterkowego” — moze
si¢ bowiem okazaé, ze inwestycja bedzie przekazana Zamawiajgcemu protokotem odbioru
koncowego a jedynie do wykonania zostang drobne usterki nie majace wptywu na funkcjonowanie
inwestycji. Trudno wiec, aby w takim przypadku wykonawca ponosit odpowiedzialnos¢ za teren
inwestycji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyjasnit juz powyzszg kwestic w odpowiedzi nr 58 powyzej oraz zmodyfikowat
SIWZ w tym zakresie.

Par. 16 ust. 1 1 2 - Prosimy o potwierdzenie, ze wymoOg ubezpieczenia budowy w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej bedzie spelniony, poprzez przedstawienie przez Wykonawce
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalno$ci zwigzanej z
przedmiotem zamowienia, obowigzujgcego w rocznym okresie ubezpieczenia, z sumg gwarancyjng
na poziomie co najmniej 10.000.000,00 zt.

Wykonawca zobowigzuje si¢ do kontynuacji ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej do czasu
uplywu wymaganego okresu oraz Wykonawca przedstawi polis¢ ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej na kolejny roczny okres ubezpieczenia, na 7 dni przed wygasni¢gciem aktualnego
ubezpieczenia.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy informuje ze dopuszcza zawieranie uméw ubezpieczenia OC z tytulu niewykonania

lub wadliwego wykonania umowy, o ktérych mowa w par. 16 ust. 1 Czesci 3 SIWZ - wzoru
umowy, na okres roczny, z obowiazkiem ich kontynuacji przez caly okres trwania umowy.

Par. 17 ust. 6110

- Zwracamy si¢ do Zamawiajgcego o wyjasnienie zachodzacej naszym zdaniem sprzecznos$ci
zapisow 6 1 10, w zakresie zglaszania i akceptacji podwykonawcow robot budowlanych. Zgodnie
bowiem z ust. 6 Wykonawca musi zgtosi¢ projekt umowy podwykonawczej na roboty budowlane
celem jej akceptacji przez Zamawiajgcego. Zamawiajacy akceptuje ten projekt albo wprowadza do
niego swoje zastrzezenia, ktére Wykonawca ma wprowadzi¢. Zgodnie natomiast z ust. 10
Wykonawca ma zglasza¢ kopi¢ umowy o podwykonawstwo w zakresie robot budowlanych w
terminie 7 dni od jej zawarcia. Zamawiajacy ma 7 dni na ztozenie sprzeciwu do tej umowy co
skutkuje brakiem zgody na jej zawarcie.

- Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o wprowadzenie do umowy zapisu, iz ,,Zamawiajacy nie moze
odmoéwic¢ akceptacji umowy o podwykonawstwo robot budowlanych bez uzasadnionych powodow
dot. tresci umowy o podwykonawstwo albo samego podwykonawcy, ktore wczesniej
zaakceptowal.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

10
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Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmian¢ umowy - zapisy par. 17 ust. 6 1 10
wynikajg wprost odpowiednio z art. 143b ust. 1 - 6 PZP.

Par. 20 ust. 4 - Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o modyfikacje zapisu na: "W przypadku
op6znienia w zaptacie Zamawiajacy zaplaci odsetki ustawowe za opoOznienie w platnosci w

transakcjach handlowych, o ktorych mowa w ustawie z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych "

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢éci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Par. 21 ust. 121 15 - Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o wykreslenie lub tez wyjasnienie pojecia
,lub niedoktadnosci”, poniewaz naszym zdaniem jest to zapis niesprecyzowany, gdyz albo sa btedy
i braki albo ich nie ma.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Par. 22 ust. 2,3,5 — Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o doprecyzowanie, kto ponosi koszty napraw
w przypadku, gdy wynikaja one np. ze zlej eksploatacji przez Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Naprawy wynikajgce z btednego uzytkowania beda obje¢te odrebng umowa, o ktére mowa w
odpowiedzi na pytania nr 25 i 27. Zamawiajacy informuje ponadto, ze zgodnie z art. 578 KC, jezeli
W gwarancji inaczej nie zastrzezono, odpowiedzialnos¢ z tytulu gwarancji obejmuje tylko wady
powstate z przyczyn tkwigcych w sprzedanej rzeczy.

Par. 22 ust. 3b) - Co Zamawiajacy rozumie pod zapisem, ze moze zada¢ wykonania przedmiotu
umowy po raz drugi? Czy chodzi tu o cato$¢ inwestycji, czy tez o niedziatajacy (wadliwy) element
catosci?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze powyzsze zalezy od charakteru wady, natomiast oczywistym jest, ze
jesli wadliwy bedzie jedynie element calosci, Zamawiajacy begdzie zadal ponownego wykonania
tylko tego elementu.

Par. 22 ust. 6 - Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o zastgpienie wyrazu ,,opdznienie” wyrazem
,zwloka”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Par. 23 ust. 2.1 lit. b) w zw. z ust. 3 - Zawracamy si¢ do Zamawiajacego o wykreslenia kary z lit.
b) wobec tresci ust. 3. Jezeli bowiem nastgpi przekroczenie terminu koncowego to beda 2 kary
umowne za przekroczenie terminu koncowego i termindéw posrednich, co jest sprzeczne z zasadg
ustalania kar umownych w celu dyscyplinowania stron a nie podwojnego zysku.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmian¢ umowy. Celem Zamawiajgcego nie jest
uzyskanie podwdjnego zysku a zdyscyplinowanie Wykonawcy, aby nawet przy przekroczeniu

termindow czastkowych dochowatl terminu koncowego. Zamawiajagcy zwraca uwage, ze kary

11
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umowne naliczane sg za zwloke Wykonawcy, czyli z przyczyn przez niego zawinionych, zatem
Wykonawca jako podmiot profesjonalny w branzy powinien liczy¢ si¢ z nawet wysokimi karami
umownymi, jesli z wlasnej winy nie zachowa termindéw realizacji, nie tylko koncowego, ale i
czastkowych.

Par. 23 ust. 2.2.d) - Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o dodanie zapisu dotyczacego kary umownej
dla Zamawiajgcego za odstapienic od umowy przez Wykonawce z przyczyn zaleznych od
Zamawiajacego w analogicznej w wysokosci i zakresie jak nalezna kara dla Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Czgsci 3 SIWZ - wzoru umowy.

Par. 23 ust. 5 - Zwracamy si¢ do Zamawiajagcego o zmniejszenie tgcznej wysokosci kar
przystugujacej Zamawiajacemu z 50% do maksymalnie 20%.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowang zmian¢ Cze¢$ci 3 SIWZ - wzoru umowy.
Par. 24 ust. 1.1 lit. ¢)

- Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o wykreslnie tego zapisu , gdyz wymieniona przyczyna jest
catkowicie niezalezna od Wykonawcy.
- Zwracamy si¢ do Zamawiajacego o podanie terminu lub w jakim momencie realizacji prac,

bedziecie Panstwo wnioskowali o uzyskanie premii kogeneracyjnej oraz przekazanie informacji
Wykonawcy czy premia zostala uzyskana?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu - jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze
oczywistym jest, ze odstgpienie od umowy na tej podstawie bedzie odstgpieniem z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy, i nie poniesiec on z tego tytulu konsekwencji w postaci kar
umownych.

Termin aukcji na premi¢ kogeneracyjng wyznacza Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki. Prezes
URE ogtasza, organizuje i przeprowadza aukcje nie rzadziej niz raz w roku. Zamawiajacy
informuje, Zze nie posiada oficjalnych informacji o ewentualnym terminie ogloszenia aukcji
przewidzianej na 2020 .

Jednoczesnie Zamawiajgcy w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp zmienia tre§¢ SIWZ w nastepujacy
Sposob:

L.

§9 ust. 3 Czesci 3 SIWZ — Wzoru umowy otrzymuje brzmienie: Wykonawca ponosi petng
odpowiedzialnos¢ oraz strzeze przed uszkodzeniem i kradziezg teren budowy, mienie oraz materiaty
przeznaczone do wykonania robot od chwili przekazania terenu budowy do podpisania protokotu
odbioru koncowego (m. in. utrzymanie budowy w nalezytym stanie i podjecie wszelkich srodkow
zapobiegawczych, w celu zabezpieczenia przed zniszczeniem lub kradziezg).

§18 ust. 2 Czgsci 3 SIWZ — Wzoru umowy otrzymuje brzmienie: Po odbiorze robot zostanie
zwolnione 70% zabezpieczenia nalezytego wykonania przedmiotu umowy, nie pozniej jednak niz w
ciggu 30 dni od daty podpisania protokotu odbioru koncowego ze strony Zamawiajgcego, zas
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pozostate 30% zostanie zwolnione po uptywie okresu rekojmi, nie pozniej jednak niz w 15 dniu po
uplywie okresu rekojmi.

3. §20 ust. 1 Czgsci 3 SIWZ — Wzoru umowy otrzymuje brzmienie:

Zaptata wynagrodzenia za wykonanie elektrocieptowni bedzie nastgpowata w transzach za

poszczegolne elementy budowy przewidziane do zrealizowania zgodnie z harmonogramem

platnosci  wynikajgcym z ,,Harmonogramu rzeczowo-finansowego realizacji zadania”

stanowigcym zalqcznik nr 3 do umowy, na podstawie faktur wystawionych po podpisaniu przez

Zamawiajgcego protokotow odbioru kazdego elementu, przy czym:

a) wynagrodzenie ptatne na podstawie faktur czgsciowych stanowic bedzie 90% wynagrodzenia
catkowitego, o ktorym mowa w § 19 ust. 1 umowy,

b) wynagrodzenie platne na podstawie faktury koncowej stanowié bedzie 10% wynagrodzenia
catkowitego, o ktorym mowa w § 19 ust. 1 umowy.

4. §21 ust. 7 Czesci 3 SIWZ — Wzoru umowy otrzymuje brzmienie: W razie stwierdzenia istotnych
wad lub brakow zgtoszonych do odbioru robot albo etapu tych robot, jak rowniez w razie
brakow lub niekompletnosci dokumentow, Zamawiajqcy odmowi dokonania odbioru do czasu
usuniecia takich wad lub uzupetnienia brakow i w tym celu wyznacza Wykonawcy dodatkowy
termin odbioru robot. W przypadku stwierdzenia nieistotnych wad i usterek, Zamawiajqcy
dokona odbioru i wyznaczy Wykonawcy termin na usuniecie w/w wad i usterek

5. §21 ust. 17 Czegéci 3 SIWZ — Wzoru umowy otrzymuje brzmienie: Podpisanie przez
Zamawiajgcego protokotu odbioru nie wylgcza odpowiedzialnosci Wykonawcy z tytutu
nienalezytego wykonania umowy oraz gwarancji lub rekojmi.

Elektronicznie podpisany przez Elektronicznie podpisany przez

.
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re n e u SZ DN: cn=Ireneusz Rézycki, DN: cn=Mirostaw Elicki,
givenName=lreneusz, givenName=Mirostaw, sn=Elicki,

Pﬂa, 06 maja 2020 r. Réz Cki meRewi, EI i Cki ;ix:iiI:l\:)Limber:PNOPL—560909000
y 891, c=PL Data: 2020.05.06 08:55:34 +02'00"

Data: 2020.05.06 09:10:36 +02'00"

/kierownik Zamawiajacego/

13



		2020-05-06T08:55:34+0200
	Mirosław Elicki


		2020-05-06T09:10:36+0200
	Ireneusz Różycki




